Kierownik JST
Gmina Redziny

Dane wnioskodawcy/wspotwnioskodawcy znajduja sie ponizej oraz - w zalgczonym pliku
sygnowanym bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym kwalifikowanym
certyfikatem - stosownie do dyspozycji Ustawy z dnia 18 wrze$nia 2001 r. o podpisie
elektronicznym (Dz. U. Nr 130 poz. 1450) oraz przepisow art. 4 ust. 5 Ustawy o petycjach
(Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) - Data
dostarczenia - zgodna z dyspozycja art. 61 pkt. 2 Ustawy Kodeks Cywilny (Dz. U.
2014.121 j.t.)

Preambuta:

§1) Prosimy o wyznaczenie konkretnego terminu rozmowy telefonicznej z Kierownikiem JST
(Wéjtem) w dzien przyje¢ interesantow w trybie art 253 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960
r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U.2013.267 j.t) - Prosimy o
potraktowanie nas - jak najmniej waznego Interesanta - zgodnie z rat. 28 KPA
(réwniez jako Wasz Ustugodawca w czesci przedmiotowego obszaru) - ale stricte
formalnie.

Naszym celem jest ewentualna optymalizacja tego obszaru - w zwigzku z art. 241
KPA - z uwzglednieniem wszelkich zasad lege artis zwigzanych z optymalnym
wydatkowaniem $rodkéw publicznych.

§2) Tematykag rozmowy bytyby sprawy zwigzane z optymalizacje ustug dotyczacych
udostepniania informacji publicznych poprzez media elektroniczne, komunikacji
elektronicznej, etc - rowniez poprzez Jednostki Organizacyjne - nadzorowane przez
Wjta Gminy

§3) Chcac zamkna¢ procedure - prosimy tylko - w trybie Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o
petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) - stosownie do §6 ust. 2 pkt. 2 zalgcznika nr
1 do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie
instrukcji kancelaryjnej, jednolitych rzeczowych wykazow akt oraz instrukcji w sprawie
organizacji 1 zakresu dzialania archiwoéw zaktadowych (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 1.) - 0
archiwizacje niniejszej informacji oraz o zwrotne podanie odnos$nej nazwy klasy z
wykazu akt

§4) W trybie § 7 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w
i sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw. (Dz. U. z dnia
22 styczna 2002 r. Nr 5, poz. 46) - prosimy o zwrotne - potwierdzenie otrzymania
niniejszej wiadomosci

Dodatkowe informacje:

Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 1 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia

2014.09.05) - osoba reprezentujgca Podmiot wnoszacy petycje - jest Prezes Zarzagdu Adam
Szulc

Stosownie do art. 4 ust. 2 pkt. 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata ztozona za pomoca
srodkow komunikacji elektronicznej - a wskazanym zwrotnym adresem poczty elektronicznej
jest: prezes@szulc-efekt.pl

Adresatem Petycji - jest Organ ujawniony w komparycji.

Prosimy o udzielanie informacji publicznej i odpowiadanie na petycje - w mozliwie jak
najszerszym zakresie - Ostatnie wydarzenia - jakie mialy miejsce w Urzedzie Miasta



Stolecznego Warszawy - zwigzane z aferg reprywatyzacyjng oraz inne tego typu

- pokazuja jak istotna jest jawnos¢ i transparentno$¢ przy wykonywaniu dzialan i
dysponowaniu Srodkami publicznymi.

Inne tego typu doniesienia medialne - pokazuja jak wazne jest zachowanie zasad
uczciwej konkurencji, ewidencjonowania czynnos$ci Decydentow, etc - nie tylko na
terenie duzych miast ale takze w malych gminach i innych Jednostkach Samorzadu
Terytorialnego.

Sytuacje tego typu w czasie rzadoéw Platformy Obywatelskiej - miaty miejsce bardzo czgsto:
ad exemplum: Artykut (...) Urzad zaplacil za oprogramowanie podwojnie

(...) http://www.haloursynow.pl/artykuly/afera-ze-strona-www-urzad-zaplacil-
podwojnie-czy-w,5097.htm

Inny przyklad z tej branzy
http://wpolityce.pl/polityka/171340-kolejne-zatrzymania-w-mega-aferze-korupcyjnej-w-
dawnym-mswia-czarne-chmury-zbieraja-sie-nad-schetyna

Dlatego tak wazna jest kontrola spoleczna i specjalistow z tej branzy - ex professo

Z powazaniem:

Adam Szulc — Prezes Zarzadu
Szulc-Efekt sp zoo

KRS: 0000059459

ul. Poligonowa 1

tel. (22) 673-62-12

608-318-418

603-158-914

Kapitat Zaktadowy: 222 000,00 pln
www.gmina.pl www.samorzad.pl

Komentarz do Wniosku:

Whioskodawca - pro forma podpisat - niniejszy wniosek - bezpiecznym kwalifikowanym
podpisem elektronicznym (w zalgczeniu stosowne pliki) - cho¢ wedtug aktualnego
orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nie powoduje bezprzedmiotowosci wniosku,
stosownie do orzeczenia: Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie I OSK
1277/08. Podkreslamy jednoczes$nie, iz przedmiotowy wniosek traktujemy jako probe
usprawnienia organizacji dziatania Jednostek Administracji Publicznej - w celu lepszego
zaspokajania potrzeb ludnosci. Do wniosku dotaczono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawiera on takg samg tres¢, jak ta ktora znajduje
si¢ w niniejszej wiadomosci e-mail. Werytikacja podpisu 1 odczytanie pliku wymaga
posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyskac¢ na stronach WWW
podmiotow - zgodnie z ustawa, §wiadczacych ustugi certyfikacyjne.

- To ze wnioskodawca powoluje sie na art. 241 KPA, nie oznacza zZe niniejszy wniosek
nalezy procedowaé¢ w trybie KPA.

W mniemaniu Wnioskodawcy niniejszy wniosek powinien by¢ procedowany w trybie Ustawy
o petycjach - lub wedlug oceny Urzednikow.

Rzeczony art. 241 KPA - méwi jedynie - expressis verbis - o konieczno$ci usprawniania i
ulepszania struktur administracji publicznej - za pomocg trybu wnioskowego.



Niniejszy wniosek moze by¢ rozpatrywany w trybie Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o
petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnia 2014.09.05) - art. 241 KPA - podany jest dodatkowo -
gdyz celem wniosku jest - sensu largo - usprawnienie, naprawa - na miar¢ istniejagcych
mozliwosci - funkcjonowania struktur Administracji Publiczne;.

Zwracamy uwagg, ze Ustawodawca do tego stopnia stara si¢ - poszerzy¢ spektrum
mozliwosci porownywania cen 1 wyboru roznych opcji rynkowych oraz przeciwdziata¢
korupcji w Administracji Publicznej - ze nakazatl w §6 ust. 2 pkt. 2 zalgcznika nr 1 do
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 stycznia 2011 r. w sprawie instrukcji
kancelaryjnej, (...) (Dz. U. z dnia 20 stycznia 2011 r.) - archiwizowanie, roOwniez wszystkich
niezaméwionych ofert, a co dopiero petycji 1 wnioskéw optymalizacyjnych. Cieszy nas ten
fakt niemiernie, przyczyni si¢ z pewnos$ciag do wigkszej rozwagi w wydatkowaniu srodkow
publicznych.

Duza ilo$¢ powolywanych przepiséw prawa w przedmiotowym wniosku, wigze si¢ z tym, ze
chcemy unikng¢ wyjasniania intencji i podstaw prawnych w rozmowach telefonicznych - co
rzadko, ale jednak, ciggle ma miejsce w przypadku nielicznych JST.

Jezeli JST nie zgada si¢ z powotanymi przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy
prawne akceptowane przez JST.

Dobro Petenta i jawnos¢ zycia publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy
si¢ rowniez upowszechnia¢ zapisy Ustawowe dotyczace Wnioskowania. Kwestie te
Ustawodawca podkreslit 1 uregulowat w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawo sktada¢
petycje, wnioski 1 skargi w interesie publicznym, wilasnym lub innej osoby za jej zgoda do
organow wiladzy publicznej oraz do organizacji 1 instytucji spotecznych w zwigzku z
wykonywanymi przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji publicznej." oraz w
art. 54 ust. 1 Konstytucji RP "Kazdemu zapewnia si¢ wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw
oraz pozyskiwania 1 rozpowszechniania informacji."

Z kolei w art. 241 KPA Ustawodawca zacheca do aktywnosci obywatelskiej, "Przedmiotem
wniosku moga by¢ w szczegdlnosci sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia
praworzadnosci, usprawnienia pracy 1 zapobiegania naduzyciom, ochrony wlasnosci, lepszego
zaspokajania potrzeb ludnosci."

Pamigtajmy rowniez o przepisach zawartych inter alia: w art. 225 KPA: "§ 1. Nikt nie moze
by¢ narazony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu zlozenia skargi lub
wniosku albo z powodu dostarczenia materialu do publikacji o znamionach skargi lub
wniosku, jezeli dzialal w granicach prawem dozwolonych. § 2. Organy panstwowe, organy
jednostek samorzadu terytorialnego 1 inne organy samorzadowe oraz organy organizacji
spotecznych sa obowigzane przeciwdziala¢ hamowaniu krytyki 1 innym dzialaniom
ograniczajagcym prawo do skladania skarg i wnioskow lub dostarczania informacji - do
publikacji - o znamionach skargi lub wniosku."

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskow o udzielenie informacji
publicznej, liczba skarg zlozonych do WSA, jak rowniez liczba pozwow ztozonych do sadow
rejonowych, §wiadczy¢ moze o braku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego
prawa do informacji publicznej. Z drugiej strony, realizacj¢ tego prawa utrudniajg podmioty
zobowiazane do pelnej przejrzystosci swojego dziatania, poprzez nieudostgpnianie
wymaganej informacji publicznej" [Protokot pokontrolny dostepny w sieci Internet: LBY-
4101-09/2010]. Mamy nadzieje¢, zmieni¢ powyzszg ocene, by¢ moze nasz wniosek cho¢ w
niewielkim stopniu — przyczyni si¢ do zwigkszenia tych wskaznikow.

Oczywiscie - wszelkie ewentualne postepowania - ogloszone przez Jednostk¢ Administracji
Publicznej - bedace nastgpstwem niniejszego wniosku - nalezy przeprowadzi¢ zgodnie z
rygorystycznymi zasadami wydatkowania srodkéw publicznych - z uwzglednieniem
stosowania zasad uczciwej konkurencji, przejrzystosci i transparentnosci - zatem w petni lege
artis.



Ponownie sygnalizujemy, ze do wniosku dotgczono plik podpisany bezpiecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Werytfikacja podpisu i odczytanie pliku wymaga
posiadania oprogramowania, ktére bez ponoszenia optat, mozna uzyskac¢ na stronach WWW
podmiotow - zgodnie z ustawa, §wiadczacych ustugi certyfikacyjne.



